Sufaz v zdravotnictve nie je jediny liek

Pausalne odmietanie trhu v zdravotnictve je chyboupacienti vSak potrebuju aj
lepSie informacie a ochranu pred netnosnymi vydavkai.

Po zruSeni 20-korukék a ziskuzdravotnych poi&vni, ako aj po trojrénom
nalievani p&azi do zdravotnictva pomaly prichddes na Gtovanie.

Maju pacienti lepSiu starostlivts® Su lieky dostupnejSie? Skratili &akacie rady?
Znizila sa korupcia?

Ak odpovedate skor zaporne, logicky sa ponuka @tdzkteda treba v zdravotnictve
zment? Bola Zajacova reformé Ficova antireforma spravn&dm je zdravotnictvo
vlastne vynimoné? Préo nefunguje tak ako iné odvetvia v naSej ekonoraike
treba robf, aby fungovalo?

Spravne vyroky, pochybné argumenty

Pri hadani odpovedi sa najskor pozrime na nasu veréeghusiu.

»Zdravie nie je tovar!" Tak znie jeden z hlavnyaig@mentov odporcov Zajacovej
reformy, ktor4 smerovala k posilneniu sukromnétastrictva, staze, ziskovosti a
cenového mechanizmu pri vytvarani rovnovahy medaugou a dopytom.

Vyrok je, samozrejme, spravny, zdravie ska nie je tovar. Argumentacia je vSak
chybna.

Tovarom totiZ nie je ani hlad, smad, krésdgdychalebo $astie. VSetko su to potreby,
teda tuzby'udi. Tovarom alebo sluzbou mézerlig, ¢o vedie k uspokojeniu tychto
potrieb. Jedlo, napoje, reStatmé sluzby, kozmetika, dovolenkové zajazdy, kytica
kvetov, ale aj lieky, zdravotnicke pomocky a zdtaicke sluzby.

Po padesocializmusme sa nalili, Ze mnozstvo tovarov a sluzieb mézeme efektivne
poskytova prostrednictvom sukromnych ziskovych subjektout@a®e na trhu, kde
cena vznika ako prieseik ponuky a dopytu. P&e by to nemalo platiaj pre tovary a
sluzby v zdravotnictve?

,Pretoze ide o zivot!" - znid'al$i protireformny argument. Ano, chorobou
oslabenémuloveku sa ist¢aZzSie vybera ponuka s najlepSim pomerom kvality a
ceny.

O Zivot vSak ide aj pri poskytovani potravin, byiaareplaci elektriny. Napriek tomu
tu akceptujeme $@z (ak nejde o prirodzené monopoly), zisk aj cenoeghanizmus.
Existertné riziko sme sa ndili rieSit’ socialnym systémom, ktory pomaha najméa
'udom s nizkym prijmom.

Ani nevyhnutnos pre Zivot teda ako protireformny argument neolbsi@ to skor
argument na to, aby sme presnejSie definovali@itué&edy je kvalita Zivota
ohrozena do tej miery, Ze je potrebna solidaritperaoc postihnutym. A tiez preto,



aby sme vytvorili dinny systém, ktoryudi ochrani pred netinosnymi vydavkami v
hotovosti.

Produkt je v zdravotnictve zlozity

Zdravotnictvo sa napriek tomu vyzuge nigim, ¢co spésobuje, Ze trhové reformy
nemusia by vZdy najlepSim rieSenim. Je to nedostatok infornméprodukte, ktory je
casto zlozity a pacient preto nevie posudky z neho bude maizitok. Napriklad je
ove’alahSie posudicenu a kvalitu piva alebo hot-dogu, nez cenu ditkvakarov,
nemocnic, poi®ovni, liekov alebo zdravotnych vykonov.

Neinformovany pacient sa nevie spravne rozhotloveeto treba zvengpva
objektivne rebriky poig’ovni aj poskytovai®v a zrozumiténé databazy liekov.

Désledky neinformovanosti mézutbgste horSie, ak jedna zo stran ma podstatne
lepSie informacie ako druh&. Naprikladdiekar vie o dinku lieku alebo
oper&néeho zakroku podstatne viac nez pacient. Alekbri@mocnica pozna
Struktaru vlastnych nakladov a tiez poskytnutyokatov a sluzieb podstatne lepSie
ako poisovna, ktora jej za tie tovary a sluzby plati.

V takom prostredi siaz ziskovych subjektov skutoe nemusi kyefektivna. LepSie
informovand strana totiz moéZze informéacie vyuZiaa ukor protistrany.

Informovanost’ sa da zlep#, siWaze zdokonalf’

Aj tu vSak existuju vychodiska. Napriklad Standaralyo choroby diagnostikova
liecit. Alebo tzv. otvorenédiovnictvo, ke’ kupujuci detailne vidi, z&o a kd’ko
plati.

LepSie informacie umaitiju napriklad zmeriimenej presné odmevanie podia
vykonov¢i poétu ukortenych hospitalizacii na presnejSie odioanie podia
diagndzci konkrétnych vysledkov ligy.

Pri mnoZstve beznych choréb, jednoduchych vykoatsho pri rutinnych, dlhodobo
planovanych zakrokoch, je mozné informovahnepst’ natd’ko, Ze by trhovym
reformam nemala st& ceste.

Dokonca existuje mnoho dokazov, zé&at) hoci niekedy regulovana, méze by
efektivna aj pri zlozitejSich produktodti uz ide o opravu aut, fingné sluzby, alebo
vystavbu didinic a elektrarni.

Nastrojov ha obmedzenie rizik ,nedokonalejtaie je dogaj v zdravotnictve.
Pausalne odmietanie reforiem, ktoré podporuju zzewdié spolutasti, suikromné
vlastnictvo, stiaz a ziskovas je preto chybou.

Reformy m6zu by uzitatne, musi ich vSak sprevadzaresnejSie definovanie a
acinné vyméahanie solidarity, ochrana pacientov pregnosnymi vydavkami a
zvySovanie transparentnosti.
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